FOTOGRAFIE VE VYUCE PRIRODNICH VED: CO SMIME, CO SE SLUSI?
PHOTOGRAPHY IN SCIENCE TEACHING: WHAT IS PERMITTED? WHAT IS ACCEPTABLE?

http://dx.doi.org/10.14712/25337556.2019.4.5

FOTOGRAFIE VE VYUCE
PRIRODNICH VED:

CO SMIME, CO SE SLUSI?

Photography in Science Teaching:
What Is Permitted? What Is
Acceptable?

fatima.cvrckova@natur.cuni.cz

Abstract

The importance of working with photographic material, whether a teacher’s or a pupil’s own work or downloaded from
the Internet, in science teaching is on the rise with the wide availability of digital imaging technology and virtually
unlimited Internet resources. This article deals with selected ethical and legal issues in regards to working with photos
in the teaching of science subjects, especially biology. Although concerns related to the content of photographs may un-
doubtedly be valid, they are only briefly mentioned in this paper, which mainly focuses on two areas of interest. First,
copyright issues related to the use of materials obtained from the Internet are discussed. Information on licensing in
general and on the Creative Commons licensing system is provided, together with a summary of the current legal sit-
uation in the Czech Republic. The second focus of the article are questions related to the acceptability of photographic
editing, especially alterations that may affect the meaning of the picture. Based on the existing general consensus in
science and media practice, recommendations are made for handling documentary and illustrative photos in schools.
The principles of the ethical use of photographs could, ultimately, be summarized into three simple rules: do no harm,

do not lie, do not deceive.
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Motto:

Pro vyukové ucely miiZe byt retus (napt. odmazdni nezdadouciho objektu na fotografii) naopak
Zddoucti, obrazy pouZité ve vyuce jsou velmi Casto ilustrujici a nemaji byt ptimou a nezpo-
chybnitelnou dokumentaci (na rozdil od fotografie pro védecké ticely).

Priklad: z obrdzku zvitat u napajedla v africké pousti odmazu vy, hyeny a nosorozce, protoZe
chci vizualizovat pouze slony. Smim to udélat? Jak to udélat korektné?

(Ze dvou anonymnich recenznich posudku pro ¢asopis Biologie-Chemie-Zemépis, 2019)

UvoD

Obrazova dokumentace véetné fotografii hraje ne-
zastupitelnou ulohu v prirodnich védach samot-
nych i ve vyuce prirodovédnych obort. Vyznam
fotografie ve $kole i v kazdodennim zivoté dale
roste s roz$ifenim finan¢né dostupné techniky pro
potizovani kvalitnich snimku a s téméf neomeze-
nymi moznostmi prezentace obrazového materia-
lu prostfednictvim internetu. Prace s fotografiemi
ve Skole vSak muze prinaset i etické, popripadé
pravni problémy. Nékterym z nich je vénovana
tato stat.

Nebudu se hloubégji zabyvat obsahem obra-
zové dokumentace. Nékteré fotografie mohou byt
pro $kolni pouziti nevhodné, at uz pro jejich ne-
priméfenost véku posluchadi, pohorsujici obsah,
nebo protoze by mohly vyvolavat nevitané asocia-
ce. Pominout nelze ani mozny zasah do soukromi
zobrazovanych osob, coz by za jistych, spise vzac-
nych okolnosti mohlo byt relevantni ve vyuce ze-
mépisu (Valousek, 2018; viz téz stanovisko Uradu
pro ochranu osobnich tdaja ¢. 12/2012, aktuali-
zace ze fijna 2017). V pfirodovédnych oborech
jsou obsahové problematické obrazy zjevné vzac-
néjsi nez treba v dennim tisku, ¢asto dokumen-
tujicim tragické uddlosti, avSéak md smysl tazat se
tfeba po vhodnosti a vékové priméfenosti pre-
zentace snimki zivocichu, kterych se mnozi boji

nebo stiti (Radlova, Peléskova, Poldk, Landova &
Frynta, 2018), ve vyuce biologie. Ctenaiim v této
souvislosti doporucuji velmi podnétnou stat
znamého madarsko-britského sociologa Franka
Furediho, kterd se problematiky znepokojujici-
ho obsahu vyuky a nezddoucich dusledka prili§
ochranitelského prfistupu k zakim a studentim
bezprostiedné tyka (Furedi, 2018). Dukladny
rozbor obsahové stranky fotografii pouzivanych
ve vyuce v$ak ponechdvam povolanéjs$im, zvlaste
psychologiim a didaktikiim.

Dale se budu vénovat dvéma okruhtim otazek.
Prvni souvisi s pouzivanim cizich snimk, zpravi-
dla ziskanych z internetu, a tedy s pravni a mrav-
ni pripustnosti vyuziti cizich autorskych dél. Tato
problematika je upravena autorskym zikonem
(zékon ¢. 121/2000 Sb.), proto bych se mohla ome-
zit na shrnuti praktickych dusledku zakonné upra-
vy pro $kolni prostredi a na souvisejici doporuceni
pro dobrou praxi. Uvddim vsak i nékteré $irsi sou-
vislosti a konkrétni priklady, které by mohly byt
inspiraci pro vyuku sméfujici ke zvySovani medi-
alnf gramotnosti predevsim na stfedni skole.

Druhym okruhem jsou problémy souvisejici
s naslednymi upravami fotografii. Ty nékdy mo-
hou ménit smysl sdéleni, které snimek nese. Jak
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v ptirodovédnych oborech, tak v Zurnalistice se ca-
sem vyvinul pomérné Siroce prijimany konsensus,
jaké zasahy do fotografii jsou pripustné a jaké ne.
Pro $kolni prostfedi (zejména na urovni zdklad-
nich a stfednich skol) v$ak, pokud vim, obdobny
konsensus dosud neexistuje. Proto se pokousim
formulovat doporudeni vychdzejici za zasad dob-
ré praxe sdilenych védeckou i novinafskou obci
i z osobnich zku$enosti se zavedenou obvyklou
praxi ve vysokoskolském prostiedi v nadéji, ze
tento text prispéje k otevieni diskuse o zodpoved-
ném zachdzeni s fotografiemi ve skole.

Autorska prava ve skole i mimo

Ve vyuce se digitalni obrazovy materidl uplatnu-
je predevsim v podobé frontalnich ¢i webovych
prezentaci uclitele a pracovnich listd na v$ech
stupnich $kol (viz napt. Triacca, 2017), poptipadé
v dokumentech sdilenych mezi uciteli a studenty
prostfednictvim rtiznych prostfedkid e-learnin-
gu. Pomérné bézné je i potfizovani fotografii ¢i
tvorba na nich zalozenych kolazi zaky ¢i studen-
ty vcetné pripravy vizualnich (promitanych ¢i
webovych) prezentaci nebo tisténych praci (Co-
llagrande, de Assis Martorano & Arroio, 2015;
Lévkova, 2015). Ve vyuce biologie se tak muize-
me setkat napriklad s ucitelskou ¢i studentskou
tvorbou fotoherbéaru (napt. Jelinkova, 2013; Pou-
lickovd, 2013), velmi ¢asto jsou pouzivany nejen
vlastni (autorské) snimky, ale i material pochaze-
jici odjinud, dnes obvykle z internetu. Prostym
prohledavanim pomoci sluzby Google lze najit
témeér jakykoli snimek, mimo jiné i unikatni pri-
rodni zabéry, které se mohou ve vyuce biologie ¢i
zemépisu dobre uplatnit. Dostupnost ,,more di-
gitalnich obrazti, do néhoz celosvétové pritékaji
tisice snimku za sekundu (Nightinghale, Wade
& Watson, 2017), v8ak prinasi sviidnou lehkost
neetického (a nékdy i nezakonného) zachazeni

s cizimi fotografiemi. Ne vse Ize volné pouzivat,
zejména pak ne pro publikacni acely, protoze do-
kumenty véetné obrazovych jsou zpravidla chra-
nény autorskymi pravy.

Povédomi o existenci autorskych prav je du-
lezitou soucdsti medidlni gramotnosti. Proto je
vhodné se u této problematiky zastavit a uvést ji
pomérné zajimavym prikladem, ktery se dotyka
biologického tématu a mohl by tedy byt vhodnym
podkladem pro zac¢lenéni nékterych aspektii me-
didlni vychovy do vyuky biologie (srv. Tkacova,
2014). Déle zminim i nékteré dal$i souvislosti,
presahujici sice striktni ramec vyuky ptirodo-
védnych obort, ale dotykajici se bézného Zivo-
ta i otazek, které muze zvidavy zak ¢i student
ve Skole polozit.

Zakladnim autorskym pravem je pravo auto-
ra zachdzet s vlastnim dilem. Ten, kdo fotografii
vytvoril, ji tedy mize jakkoli pouzit po libos-
ti (samozfejmé v mezich zdsad béiné slusnosti
a platnych zdkont) a mtize téz dovolit nékomu
dal$imu, aby s fotografii dile naklddal. Cesky
autorsky zakon chrani prava a majetkové zajmy
autora dila, poptipadé jeho opravnénych dédict
zpravidla az do uplynuti 70 let po autorové smrti.

Zdalo by se, ze v pripadé fotografie by urceni
autora mélo byt bezproblémové - je to ten, kdo
stiskl spoust fotoaparatu. Ani to v§ak nemusi byt
vzdy jednoznaéné. Znamy je pribéh britského fo-
tografa Davida J. Slatera, ktery pfi vypravé do In-
donésie v roce 2011 dovolil makakovi, aby si hral
s jeho fotoaparatem (neni zcela jasné, zda k tomu
doslo omylem ¢i v ramci zamérného fotografické-
ho experimentu). Vysledkem byla fada snimkd,
potizenych rukou nikoli lidskou, ale opici, vcet-
né velice vydareného opic¢iho autoportrétu. Ten
se poté, co jej fotograf prostfednictvim medialni
agentury zverejnil, rychle stal medidlni senzaci.
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Fotografie zacala zit na internetu vlastnim Zzivo-
tem a dostala se na stranky Wikipedie, coz vedlo
k verejnému sporu mezi Davidem Slaterem (ten
se citil poskozen volnym S$ifenim snimku, ktery
by jinak mohl prodavat) a Wikimedia foundation
(tj. nadaci, ktera Wikipedii spravuje). Wikimedia
héjila a dosud haji volné $ifeni opi¢iho autopor-
trétu tim, Ze autorska prava mohou nalezet pouze
¢lovéku. Ackoli tento ndzor je podlozen rozbory
nékolika pravnich experti zejména z USA, kde
Wikimedia sidli, zélezitost prece jen nemusi byt
takto jednoznac¢na. Slaterovi by autorskd prava
mohla prisluset podle britskych zakont, pokud by
se prokazalo, ze rozhodujicim tviiréim zptisobem
prispél k vytvoreni snimku naptiklad tim, Ze za-
mérné nastavil fotoaparat, aby snimal pfipravenou
a vhodné osvétlenou kompozici, a pak k nému
opici prilakal (Guadamuz, 2016). Pokud by tedy
spor dospél k soudu, vysledek by nebylo snadné
predvidat. To se vSsak dosud nestalo a opi¢i auto-
portrét ziistavd dostupny na strankdch Wikipedie
(a snadno dohledatelny pomoci slovniho spojeni
monkey selfie).

Za jakych okolnosti vsak mtizeme nakladat
s cizimi fotografiemi nepochybné pofizenymi
¢lovékem? Vyuziti pro vyukové tcely zde pred-
stavuje specidlni ptripad (jak dale uvidime); je
v$ak vhodné zaclit u $irsich souvislosti, které by
ostatné mély byt soudasti obecné medialni gra-
motnosti.

Zcela volné, tfeba i komer¢né (napf. pro
publikaci v ¢asopise dostupném jen predplatite-
lim), l1ze pouzivat obrazovy materidl oznaceny
jako volné pouzitelny (free) ¢i vetejny (public do-
main). Takové snimky jsou ekvivalentem ,volné-
ho dila“ ve smyslu ¢eského autorského zakona. Je
to pripad mnoha obrazktl na Wikipedii, v¢etné
vyse zminéného opi¢iho autoportrétu (prijme-
me-li pravni vyklad Wikimedia foundation). Ty-

pickymi volnymi dily jsou dila autort zemielych
pred vice nez 70 lety (tedy mimo jiné rfada kla-
sickych prirodovédeckych ilustraci), popripadé
dila, kterd dal volné k dispozici sam autor. I pfi
pouziti pravné volné fotografie se samoztejmé
slusi uvést autora, pokud je znamy; je to vsak po-
zadavek mravni, nikoli pravni. Zcela neptipustné
je naopak volny snimek vydavat za vlastni dilo —
jednalo by se o plagiat.

Legalné lze dale za vymezenych podminek
pouzivat, nékdy i v modifikované podobé nebo ko-
mercné, predev$im materidl zverejnény s néktery-
mi typy licenci Creative Commons (Carroll, 2013).
Plné znéni podminek téchto licenci je spolu se
zjednodu$enym vykladem dostupnym laikovi bez
pravniho vzdélani k dispozici i v ¢estiné na webu
Creative Commons (https://creativecommons.
org/licenses/). Konkrétni podminky licence ty-
picky zahrnuji povinnost uvést jméno ptivodniho
autora (licence CC BY), zachovat i v odvozenych
dilech stejnou licenci (CC BY-SA), nepouzivat dilo
komer¢né (CC BY-NC), neupravovat ho (CC BY-
-ND), ptipadné kombinaci téchto pozadavkii (CC
BY-NC-SA, CC BY-NC-ND).

Material, k némuz vlastni licenci konkrétni
osoba ¢i instituce, lze pouzit nad rdmec podmi-
nek existujici licence (véetné licenci Creative
Commons) pouze s pisemnym souhlasem drzite-
le autorskych prav (¢asto za dplatu). Informace
o licenci pro konkrétni obrazek jsou zpravidla
k nalezeni na strance, z niz byl obrazek ziskan.

Autorsky zakon piipousti nékolik vyjimek
z vy$e shrnutych obecnych pravidel. Jedna z nich
se tykd vyuziti autorskych dél ve $kole (viz téz Fa-
ladova, 2010). V ramci vyuky je obecné dovoleno
pouzit i dilo chranéné autorskymi pravy nebo jeho
cast (citaci) za predpokladu uvedeni autora a zdro-
je, pokud to okolnosti dovoluji (§ 31). Uvadéni pa-
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vodu snimki ve $kolnich prezentacich lze doporu-
¢it nejen s ohledem na autorsky zakon a prostou
slu$nost vic¢i ptivodnim tviircim zdrojovych ob-
razkd, ale i proto, Ze to vyrazné usnadnuje doda-
te¢né dohledani zdroje, pokud (¢i spise az) takova
potfeba nastane. V pisemnych materidlech, jako
jsou pracovni listy ¢i studentské pisemné prace, by
dokumentace zdroje méla byt co moznd komplet-
ni. Pokud to zanr dovoluje (naptiklad u ro¢niko-
vych ¢i semindrnich praci na stfednich skolach),
idealni je pouziti fadnych bibliografickych citaci.

Za $kolni pouziti lze pokladat i prezentaci
material pro vyuku elektronickymi prostfed-
ky napf. v e-learningovém kursu provozovaném
na platformdch jako je Moodle nebo Google
Classroom, pripadné na $kolnim intranetu nebo
na nevefejné ¢asti internetovych stranek. Pod-
minkou vsak je, aby tyto materialy byly ptistupné
pouze uzavienému okruhu ucastnikdt vyuky (tj.
jen registrovanym ucastnikim e-learningového
kursu, osobam vyuzivajicim pfistup z termindla
uvnitf $kolni budovy, pfihldSenym uzivatelim
s pristupovymi udaji, které maji pouze zaci a uci-
telé skoly).

Dalsi vyjimka, souvisejici se $kolni proble-
matikou jen okrajové, avsak v kazdodennim Zi-
voté nepochybné dilezita, se tykda soukromého
pouziti dila chranéného autorskymi pravy pro
osobni nevydéle¢nou pottebu (napft. jako pozadi
na obrazovce pocitace nebo pro vyrobu gratulace
k narozeninam), které autorsky zdkon povazuje
za volné uziti, které nezasahuje do chranénych
prav autora (§ 30). Je vSak nutno mit na paméti,
ze Sifeni fotografie, koldZe ¢i montaze prostied-
nictvim socialnich siti uz soukromym a tedy vol-
nym pouzitim nebyvd, pravé tak, jako zverejnéni
vyukovych podkladii na webu $koly, ktery je pri-
stupny neomezenému okruhu uzivateld interne-
tu, uz neni pouzitim pro vyukové tcely.

Upravy snimkd: fotografie mezi
dokumentem, ilustraci, uménim
a dezinformaci

Skola by méla kromé znalosti poskytovat i doved-
nosti nutné pro vSeobecnou orientaci ve svété, kam
patfi i medialni gramotnost, jejiz duleZitou soucasti
je schopnost kriticky hodnotit pfijimané informace
vcetné obrazovych (Khan & Idris, 2019). Je proto
dalezité $ifit povédomi o moznych dtisledcich edi-
tace fotografickych snimki. Upravy fotografii mo-
hou sahat od ,,nevinného* doladéni jasu a kontras-
tu, jaké zpravidla neméni smysl obrazového sdéleni,
pfes ofez, ktery smysl zménit miiZe, az po pfizna-
nou ¢i zaml¢enou manipulaci - naptiklad kom-
binaci ¢asti rtiznych snimka ¢i odmazavani c¢asti
obrazu, jez autor nebo editor z jakéhokoli déivodu
poklada za nezddouci (viz napt. Studeny, 2015).

Zatimco pii pouziti analogové (mokré) foto-
grafické techniky upravy fotografii vyzaduji feme-
slnou dovednost a zna¢né praktické zkusenosti,
digitalni snimky lze modifikovat pomérné snadno
pomoci komer¢nich i volné dostupnych programti.
Divak pti povrchnim pohledu fotomontaz cas-
to neodhali, i kdyZ neni provedena prili§ Sikovné.
Pravdépodobné to souvisi se zptsobem zpracovani
informace v lidském vidéni (Nightinghale, Wade &
Watson, 2017). K odhaleni peclivéji provedenych
manipulaci je nékdy nezbytna slozitd analyza ob-
razu technologickymi prostfedky, kterymi bézny
divék nedisponuje. Manipulovana fotografie tedy
miize byt velmi tézko odlisitelna od autentické. Pro-
to je nezbytné vést v patrnosti, Ze ne vse, co je tech-
nicky s fotografii mozné provést, se provadét slusi.

Je také dilezité uvédomit si, Ze fotografie miize
byt pouzivana k riznym tceltim a ze na pripustnost
uprav by se obecné mélo hledét prisnéji tam, kde
snimek ma dokumentovat autenticky stav ¢i situa-
ci, nez v ptipadé ,,pouhé” ilustrace, tedy zobecnu-
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jictho obrazu bez naroku na faktickou preciznost.
Ani ilustrace by ale samoztejmé neméla byt 1ziva ¢i
zavadéjici. Jesté volnéjsi zasady plati pro fotografie
a fotomontaze, které lze povazovat za (at uz vice ¢i
méné zdarilé) umélecké dilo a které nepredstiraji,
ze jsou zpravou o faktickém stavu (a to ani zobec-
nénou, ilustra¢ni). Vzdy by vSak mélo byt z kontex-
tu, pfipadné z popisku ¢i legendy obrazku, ziejmé,
o jaky Zanr se jedna (ve Skolnim prostfedi mize byt
nékdy, zejména u mladsich zaki, zadouci vysvétleni
ze strany ucitele). I pro posledni kategorii také zi-
stavaji v platnosti vySe popsané zasady pro zacha-
zeni s dilem cizich autort. Stoji vSak za zminku, Ze
autorsky zdkon (§ 31) povoluje uziti vynatkd (cita-
ci) z ciziho dila tam, kde je to pro dosazeni autorova
zaméru diivodné i v jinych pripadech, nez je $kolni
vyuka (opét za predpokladu uvedeni jména ptivod-
niho autora a zdroje, je-li to mozné).

Fotografie, s nimiz pracujeme ve $kolnim pro-
stfedi, obvykle spadaji do kategorie dokumentu
nebo ilustrace, podobné jako vétsina snimku v den-
nim tisku nebo v pfirodovédeckych publikacich.
Pokud bychom tedy chtéli formulovat obecnéjsi
zasady pro editaci fotografii ve $kolni praxi, inspi-
raci by mohla byt vice ¢i méné zavazna doporuce-
ni a kodexy spravné praxe, které vydavaji redakce
védeckych casopist (napf. Martin & Blatt, 2013;
Rossner & Yamada, 2014) ¢i tiskové agentury (napf.
Kessenholz, 2014; Ceskd tiskovd kancelat, 2019;
Associated Press, 2019; viz téz Studeny, 2015). Mezi
védeckymi a zurnalistickymi doporudenimi panuje
alesponl v evropském a severoamerickém kultur-
nim okruhu celkem obecné shoda v nasledujicich
bodech:

1. U dokumentarni fotografie jsou pripustné
upravy jasu, kontrastu, barevného vyvazeni

a podobnych parametrti, pokud jsou apliko-

vany na celou plochu fotografie a neméni jeji

smysl. Neni tedy pripustné tfeba umélé prebar-
veni dne na soumrak nebo zvy$eni kontrastu,

které zcela odstranuje nékteré detaily. V pripa-
dé védeckych fotografii se navic zada, aby tako-
vé upravy byly vyslovné popsany.

2. Ofez fotografii je pripustny, neméni-li smysl
obrazu.

3. Zazadnych okolnosti nejsou ani v Zurnalistice,
ani ve védé, v dokumentu ani v ilustraci pti-
pustné nepriznané lokalni Gpravy, po nichz se
fotografie na prvni pohled jevi jako autentic-
ka - tedy lokalni retus ¢i pridavani nebo od-
stranovani objektt z obrazu.

4. Zurnalistickd dokumentérni fotografie nesmi
byt inscenovana nebo aranzovana. Ve védec-
kych doporucenich tento pozadavek chybi,
protoze dokumentarni snimky ¢asto dokladaji
vysledky experimentu, ktery sam je svého dru-
hu inscenaci.

5. U ilustra¢nich snimka nékteré tiskové kodexy
pripoustéji i dal$i dpravy vcetné lokalnich,
pokud je k nim davod a pokud jsou nalezité
dokumentovany (napt. Kessenholz, 2014), ale
v této véci obecna shoda nepanuje. U védec-
kych ilustra¢nich a dokumentdrnich fotografii
je fotomontdz za urcitych okolnosti pfipustna,
pokud je pfiznana a snadno rozpoznatelna —
tedy zejména v pripadé slozenych ilustraci
(napf. prezentace nékolika poli¢ek z videoza-
znamu nebo vyfezi z fotografii vedle sebe, jas-
né graficky oddélenych).

Domnivam se, Ze ve $kolni praxi by mélo byt sa-
moziejmosti prevzeti téch z vyse uvedenych zasad,
v nichz panuje shoda mezi védci a Zurnalisty - tedy
pravidel 1 (bez pozadavku na popis zmén, ktery je
specificky pro védeckou dokumentaci), 2 a 3. Aran-
zovani ¢i inscenovani fotografii (pravidlo 4) ¢i pri-
znana fotomontaz (pravidlo 5) je v ptirodovédnych
oborech v zdsadé ptijatelné, proto by tyto postupy
nemély byt vnimany jako prohfesek ani ve vyuce
ptirodovédnych predméti.
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Neékolik prikladt dobré i $patné praxe ve smy-
slu téchto navrhovanych zésad je uvedeno na
Obr. 1. Snimky v horni fadé ukazuji piivodni fo-
tografii (vlevo), ktera by sice mohla byt zarazena
do fotoherbare bez jakychkoli uprav, avsak pro-
spéje ji plo$né nastaveni jasu a kontrastu (v soula-
du s pravidlem 1) a otez, ptipustny dle pravidla 2.
Radu dalgich ptiklad vhodného pouziti ofezu, pti-
padné plosnych tprav obrazu, lze nalézt naptiklad
v citované praci Poulickové (2013).

Na ptvodnim snimku v Obr. 1 nahote vlevo
se kromé rostliny, ktera je predmétem dokumen-
tace, vyskytuji dal$i objekty, které by mohly diva-
ka zmast. Dle pravidla 3 je nesmime odretusovat
(v nasem prtikladu by to ostatné bylo technicky
zna¢né obtizné az nemozné). Protoze prirodovédna
fotografie smi byt aranzovana (pravidlo 4), mtizeme
véak pred porizenim snimku okoli objektu fyzicky
vy¢istit od rusivych objektil — v tomto pripadé vyp-
lit (Obr. 1 nahote vpravo).

Obr. 1 Piiklady dobré a $patné praxe v prezentaci prirodovédeckych fotografii. Ordmované snimky jsou neupravené, pouze ofiznuté zabéry z ptirody.
Nahote vlevo: brukev fepka olejka (Brassica napus subsp. napus) volné rostouci jako soucast ruderdlni kvéteny. Vpravo aranzovand fotografie

téhoz jedince, kde byl pied pofizenim snimku odstranén sousedni vymladek akatu. Navic byl dodate¢né upraven jas, kontrast a barevné vyvazeni
snimku. Takové zasahy jsou pro vyukové ucely pripustné. Dole: vlevo par ruménic pospolnych (Pyrrhocoris apterus) v piirozeném prostiedi,
uprostfed nevhodnad retus, vpravo pfiznand editace, jejimz vysledkem je obrézek vhodny pro ilustra¢ni ucely. Foto a editace F. Cvrckova.
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Jiny pripustny zptsob odstranéni rusivych ob-
jektt je priznana fotomontaz v souladu s pravidlem
5, zejména (digitalni) vystfizeni pfedmétu zdjmu
a jeho umisténi na neutralni pozadi (Obr. 1 dole
vpravo). Vzhledem k tomu, Ze editace (odstrané-
ni pozadi) je na prvni pohled zfejm4, neni nutno
ji ddle komentovat. Tento postup by byl pouzitelny
naptiklad pro situace zminované v mottu ¢lanku
a je velmi vhodné vyuzivan téz v praci Jelinkové
(2013). V $ir$im smyslu pfiznanou fotomontazi je
kazda slozena ilustrace v¢etné Obr. 1 jako celku.

ZAVER

Shrnuji zde na zakladé literatury i osobnich zkuse-
nosti z publika¢ni, pedagogické a editorské praxe
relevantni aspekty autorského prava, které maji
dopad na vyuziti fotografii ve vyuce ptirodnich
véd, a na zdkladé existujicich doporuceni z ob-
lasti prirodovédy a zurnalistiky formuluji nastin
obecnych zasad pro editaci fotografii pouzivanych
ve vyuce. Protoze v této oblasti dosud pfinejmen-
$im v ¢eském prostiedi neexistuje konsensus, dou-
tam, ze touto stati prispéji k otevieni diskuse, ktera
snad k takovému konsensu povede. Zasady eticky
prijatelné prace s fotografickym materialem lze —
odhlédneme-li od technickych aspektd, jimiz se
zde zabyvam - koneckonct shrnout do tfi pravi-
del, jejichZ pochopeni by mélo byt samoziejmosti
uz pro zaka matetské $koly: neublizovat, nelhat,
nepodvadét.

Podékovdni - Dékuji kolegiim z Legislativni komise a Edi¢ni komise Akademického sendtu Univerzity Karlovy a prateliim

z redakce casopisu Vesmir, ktefi v cetnych diskusich prispéli k utvdareni mého povédomi o prdavu vSeobecné i pravu autor-
ském zvldsté. Vznik tohoto textu byl podpoten MSMT CR v rdmci projektu NPUI LO1417.
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